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sobotecky pravidelny lehce avantgardni véstnik

Prijela jsem na Sobotku ¢ista a natéSena, pripra-
vend na setkani se vSemi témi uslechtilymi, vice ¢i
méné¢ zachovalymi tély. O hygienu se snazim na-

dale a setkavani jsem také zUstala oteviend — a vy-

Dialogy pohlavi
platilo se to. Vysledky mého petidenniho utajeného IIII“I

prizkumu ukazuiji, Ze i konzervativnéjsi u¢astnici Sramkovy Sobot-
ky uz se smifili s letoSnim tématem a Ze si nékteré provokativni akce
docela uzivaji. Ostatné€ — vSichni pfece mame télo!

Tento tyden mizete v ulickach Sobotky potkavat naptiklad téla,
ktera hledaji své hlavy, nebo téla skrz naskrz prokoutena, ktera je-
jich majitelé systematicky prolévaji svijanskym pivem, syti témér
¢imkoliv nebo naopak nechavaji hladovét s lakonickym odkazem na
povolené hiichy mladi. Narazite ale i na téla, u nichz je evidentni,
Ze mozky k nim pattici uz védi své. Téla s pribyvajicim vékem ¢im
dal peclivéji sledovana, jejichz vaginy maji za sebou nékolik porod,
téla se stopami po nejriiznéjsich operacich. T¢la, ktera pattii Vam,
nasi mili ctenari!

Dochazi zde k dialogtim pohlavi i generaci. A od toho tu prece
jsme! Abychom do svych celoro¢né zbédovanych tél nacerpali ener-
gii a kulturni i jiné zazZitky. Abychom glosovali, dokud nam mozky
nezmeknou. Abychom s kocovinou i bez ni vylezli na Humprecht.
Abychom se ladovali zmrzlinou v nebezpe¢ném mnozstvi a pak se
fotili nazi. Abychom se otuZovali putovanim za kamennymi tély v li-
jéku a posilili si tak imunitu. Abychom recitovali, jako by to mélo
byt naposled. Abychom se seznamovali. Abychom se spolu po se-
znameni povyrazili. Zkratka — abychom ,,z toho Zili cely dalsi rok*,
jak tvrdi nékteri respondenti naSich anket. UZ proto, Ze tu po nas
zlistane — fe¢eno se Sramkem — hovno.

Tak takhle by asi napsala tvodnik moje vagina. Méla by na sob¢ plas-
ténku.

Katefina Veselovska



Ptame se Ucastniky détské dilny

“i‘i Co se vam na Sobotce nejvic libi?

Petra Kasparova:

Nejvic? Détska dilna. Ted délame divadelni pred-
staveni, néco s piratama. Hry jsou taky docela dob-
ry.

Denisa Toborikova:

Mn¢ se taky nejvic libi dilna, samoziejmé, a taky
divadelni predstaveni — nektery jsou fakt pékny —
a taky asi ty hry tady v dilné, proto sem chodime.
Je tady takovy kamaradsky kolektiv. Zatim jsem na
zadném predstaveninebyla, ale chystam se dneska
odpoledne. Minuly rok jsem jich vidéla hodné.

Tereza Nechanicka:
Nejvic se milibi kolektiv na diln€, kamaradi —jsme
docela sehrany. A taky hry a divadlo.

Adam Hosek:
Ze hrajeme predstaveni, hry a viibec vsechno moz-
ny. Loni jsem hral hlavniroli, ale letos uZji nemam.

Marina Basova:
Bavi mé nejvic, Ze jsme hodné v kolektivu. Taky se
chystdm na predstaveni.

Ptala se Katefina Veselovska

nou Stefkovou, aniz by jejijméno bylo kdekoli zminéno.
Timto se omlouvame jak Vam, tak i ji.

Jak jste si, vazeni ¢tenari, nejspis povsimli, byl ve vce-
Ii rej$im Splav!u uverejnén rozhovor se sle¢nou Zuza-
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Ejhle clovék!

Jaroslav Durych

In: Jaroslav Durych, Polemiky a skanddly, Olomouc,
Periplum 1991, s. 11-27.

Pivodné v knize Ejhle ¢lovek!, 1928.

[...]
Oddame-li se studiu celé epochy nynéjsiho Zivota v naSem narodg¢,
zasneme nad jeho proménou a nad vienim jeho energie; cosi se
vném narovnava a primi; poznavame novou, omladlou tvar clovéka,
jako by divem vznikala nova rasa. Vidime prichazejiciho ¢loveka vi-
tézného. Ejhle ¢lovek!

[.--]
Pred valkou, kterd byla mocnym rozcestim Zivota a osudu, propa-
dala kultura a literatura urc¢ité nyvosti, ktera zistavala nyvosti i ve
vybuchu predrazdéni. Lyricka a erotick4d dekadence byla nyva a
umdlend i v nejvetsi své Zhavosti a anarchismus a nihilismus byl téz
lyricky a eroticky.

Vidime to typicky na Franovi Sramkovi. Jeho prvni prozy Sldva
Zivota jsou nyvou lyrikou jakéhosi divoéiciho fortissima proletarské
revoluce, o které se sni se sladkou sebetryzni a s jeste€ slad$imi po-
chybami. Hle, jak byl zlyrizovan n4zor na ¢lovéka:

»Ach, zlaticko moje, co je ta vasSe, ta lidskéa ddstojnost? Tolik a
tolik kilogrami masa, tolik a tolik kosti, chlupd, trochu zartikulo-
vané buceni, a v tom v§em prasprosta animalni Zadost udrzet to co
nejdéle pohromadg, vypéstit to k mamuti robustnosti, zabrati tou
odpornou, nafouknutou hromadou co nejvice mista a vzduchu, a
v tom v8em prasprosty animalni strach pred rozsypanim se této le-
dabyle zdratované hromady — to je ta vase dlistojnost...“

Jest v tom spiSe tesknota a tyto véty jsou jen jeji maskou. Vzpo-
minka na maminku je zahani.

»Budu hledéti, abych co nejvice lidi mélarada...“ —to jest rezig-
nované vychodisko z této situace; vzpoura kapituluje.

Avpovidce Ejhle ¢lovek je vyslovena cel4 tehdejsi moralka Sram-
kova:

»Sel knia prudce ji libal, libaje svou bidou jeji bidu.*

Strasna Selma sexuality v téch dobach méla pekeln€ uhrancivé
o¢i, jejichZ pohled daval hynouti vzdoru, revoluci a nadgji. VSecky
myslenky se pred ni rozpadavaly v prach a srdce se po kieCovitém
vybuchu place smirovalo s nejhriznéjsimi predstavami mrzkosti a
hnusu. — Byla v tom senzitivni lyrika, mamive nasladla a sentimen-
talni; zarmutek, zoufalstvi, hnus, hnév, védomi marnosti a tim i vé-
domi, Ze nehrozi nebezpeci vyzvy k aktivni vzpoure, byly ostrym ko-
fenim, jehoz bylo tfeba k vydrazdéni ochablych nervi; veelku byla
to smés pro lidi unavené a zmalatnélé, trpici nespavosti.

Cesta nevedla nikam, jen se tocila kolem Selmy sexuality; nebylo
mozno ji pfemoci ani ji utéci; proto se ji lichotilo.

Splav, kniha erotické lyriky, uz bez vzpoury, ba naopak, plna po-
kory. A Sramek za¢in4 tvoriti typ Loupeznika, ktery pak prochazi
geskou lyrikou az do Karla Capka. Vzdava se veho ostatniho; vzdava
se smyslim, vzdava se Télu.

Télo, tento roman piredvale¢ného pozorovani, vydany roku 1919,
jest dlilezitym meznikem v ¢eské literature.

Jest to prechod.

[...]
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niho Frani Sramka. Zprvu byl vrzen na skalu anarchie, ale odrazil
se bez trazu; bliZil se jesté nebezpeénym tskalim ve hrach Cerven a
Léto, ale unikl, opét bez tirazu. Jedinym trazem se mohla stati valka,
ale stala se jen literarni pointou:

,Vymyslili si valku. Proti ndm, proti vam vymyslili, abychom se
trapili. Abychom se tu svijeli, az na n€¢ budeme cekat, aZ se budeme
o né bati. Ne, nechceme se trapiti. Chceme lasku. Nechceme valku.
Chceme §tésti. Nechceme valku. -

To jest v8e, co zbylo z protestu Sldvy Zivota. Télo se oprostilo,
i Sramkuv intelekt se oprostil od poslednich ,,zalib v temnosvitech®.
hloubkami: srdcem, zaludkem, sexuélnimi stiedisky a téZ trochu
mozkem. Tento Sramek jest viak jiz osvobozengjsi. Télo, to uz jest
jen opticky jev téla, jeho linie a hlavné pokozka, télo spise vegeta-
tivni nez animalni, télo bez télesné tragiky, télo lidicek. A Sramek je
oslavuje a uctiva Sirokymi privaly slov a T¢élo jest dikladnym a vSe-
kove€ jest patrno, jak v8echen rebelantsky romantismus byl u ného
pouhou mladickou epizodou. Zasnouci vojdk jest uz knizka zcela idy-
licka, jsou to prijemné vzpominky z valky. Teprve ve versich z po-
sledni doby jako ptiznak jistého podzimu vraci se fyziologicka me-
lancholie do bytosti basnikovy.

Télo jest proto tak dulezité, Ze to byla jednou didkladna proti-
vaha a zkuSen€ vyméreny a zosnovany argument proti vSem ,,tem-
nosvitim®. Basnikova cesta od Sldvy Zivota k Télu mohla by se zdati
bloudénim od prvniho uto¢ného rozjezdu k Zalostnému rozplynuti
v meélkosti a jalovosti. Ale neni tomu tak. Chyba nebyla na konci, ny-
brZz na pocatku, ale byla to chyba uzite¢n4, ktera ukazala basniku, co
chtiti nema a co chtiti ma, co jest jeho vlastni pfirozenosti a co jest
marnosti. P¥iroda, kvetouci Cervnem a Létem, sama mu ukazala, Ze
proti jeji moralce marno jest stavéti moralku anarchistickou; uka-
zala mu sviij proud, proud ¢asu a jeho potiebu.

Télo jest vyvrcholenim, dozranim a zaroven uz prezranim doby
predvale¢né; jest to most, ktery preklenul propast valky a spojuje
obé doby, pred valkou a po valce.

Na pocatku bylo Télo. — Hledejme, jak a jaky duch byl vdechnut
¢ivloZen do tohoto téla, které jest jakymsi rajsky libivym, vyvolenym
a pripravenym télem narodnim! Ne nadarmo jest T¢lo zaroven ja-
kousi glorifikaci Prahy. Byla to pani Marie Pujmanova-Hennerova,
ktera v ¢lanku nadepsaném s mnohostrannou bystrosti Srdmkova
Mdria (Pritomnost 1927) docenila spravné a definitivné vybornost
tohoto typu.

Byl jesté jeden spiritus agens ¢eské poezie, a to byl bouilivak St.
K. Neumann, byvaly rytif svatého Gralu, rytit bez bazné a hany. Tito
dvabasnici méli vsobé mnoho protichtidného a mnoho spole¢ného;
byli jako muz a Zena. Frana Sramek reprezentoval typ Zensky, pa-
sivni, unyly, St. K. Neumann typ muzsky, donjuansky, brutalni, ro-
zumovy. Oba byli zpoc¢atku trochu infikovani dekadenci, ktera byla
ptirozenym, tfebas ponékud internacionalnim zavérem vyzilé epo-
chy odbytého typu lidstvi. St. K. Neumann byl muZem vile, muZem
dobrodruzstvi. Jeho muzsky duch nekapituloval tak jako Zensky
duch Sramkiiv a el za svou revoluci ¢im dale tim pevnéji a netpros-
néji, zvlaste po prevraté. Byl prvnim pévcem komunistické ¢i bolSe-
vické revoluce, kdyz Frana Sramek se jiz ocital takika v stfedu prizné
burZoazie. Ttebas pout St. K. Neumanna byvala kdysi dosti subjek-
tivisticka a eklekticka, prece jeho vile se ¢im dale tim vice upevio-
vala, takze finis coronat opus. St. K. Neumann jest spiSe bolSevikem



nez komunistou. Zil veelku dle svého svédomi a jeho nekompromis-
nosti spiSe pribyvalo nez ubyvalo. Dal témér ojedinély ptriklad cha-
rakteru, kdyz opustil teplé a pohodIlné misto v ministerstvu §kolstvi
anarodni osvéty, aby burzoazii ukazal zada a vénoval své sily cesko-
slovenskému komunismu a ptfipravam revoluce. Tedy zcela opaény
vyvoj nez u Frani Sramka. Jako muz necitil ve své smyslovosti obtiz,
tiebas sladkou a nyvou, nybrz vzpruhu; jeho smyslovost byla spiSe
drava nez zhava, bylo v ni vice egoismu, méné rezignace. Sramek
se sice nikdy nenechal §iditi transcendentnem, Neumann byl v§ak
jiz zralym typem civilisty; Sramek se kofil hmotné formé, Neumann
hmotné energii. A tak prave z jakéhosi pomyslného spojeni téchto
dvou typti, muzského a zenského, mohla by se zroditi dokonal4 har-
monie Gplnosti, které vyzadovala nova doba.

T¢lo a energie hmoty ¢ili hmotna sila, tot zaklady a simé nového
zivota, nového ¢lovéka. Tot paradoxni, a prece prirozena a nutna od-
povéd na Biezintv Kolozpév srdci. Pro tuto pri¢inu sladko jest Ziti,
jak ukaze dalsi vyvoj.

Dilo Sramkovo a Neumannovo bylo pretrzeno valkou, ale byl to
Stastny osud, valka pfisla véas. Dalat pravé ona dozrati Sramkovu
Télu, této iniciale nové Ceské geneze; bylo ji tfeba i Neumannovi, aby
se oteviel novy obzor jeho energii. To byli dva nejdilezitéjsi duchové
tviréi a vedouct, ktefi na zac¢atku valky se ocitli jakoby nad srazem,
do néhoz bylo mozno se zfitit, a které valka prece jen osvobodila, od-
vracejic od nich proziravé osud Frantiska Gellnera, ktery vySel z ko-
rene ciziho a pres svoji formalni obcasnou podobnost k nim nepat-
fil, takze sotva by se byl byval mohl Gcastnit dalsi prace pro nového
¢loveka.

Valka vstoupila do cesty také jinym lidem a oddalila jejich ex-
panzi, jejich slavu; ale to byli tenkrate lidé mladi a zpomaleni kul-
turniho zivota pred valkou bylo jim jen na prospéch. Jest pravda, Ze
valku prezili téZ mnozi lidé, jejichz pieziti zase nebylo nikterak na
prospéch nové tvarci praci; lidé, jejichZ svétovy nazor mél byti vy-
sledkem valky navZdy pohiben; ale snad i tak je dobfe, snad Zivot
potrebuje téZ kadaverdznich latek, které se udrzuji v preZilé poezii a
v prezilém nazoru svétovém.

Proto hledame-li jen to, co bylo schopno svéziho tvoreni a ve-
deni, nalézame jen tato dvé jména, Sramek a Neumann. Teprve val-
kadala uzrati novym slavnym jméntim, ktera svého plného lesku do-
sahla aZ po valce. OvSem jest to jen nalez prozatimni; nelze vSecko
zhodnotiti razem.

Po valce vstupuji nové tvare, svézi a nadéjné. Sramek oteviel jed-
ny dvere, Neumann druhé. Misi se dva proudy stejnym dilem, cizi
kultura kvantitativné pomaha zapliovat prazdnotu novorozené re-
publiky: sentimentalni Francie Rollandova, Duhamelova, Apollinai-
rova, Carcova vpada do stop Sramkovych, ni¢iva, deformuijici a re-
formujici sila Ruska do stop Neumannovych. Nastava vir, chaos,
anarchie. Co se usadi z tohoto vieni? Jaky bude horizont pfi svém
zjasnéni? To zaleZi na jadru ¢eského ducha.

Vyvolencem osudu se zdal Jifi Wolker; rostl rychle. Ve své druhé
knize ver§t Tézkd hodina jiz ukazal pevny vid¢i smér. Mél vili msti-
tele. Byl pevnéjsi a tvrdsi nez Frana Sramek ve své Sldvé Zivota; stal
se Jifim ¢eského komunismu. Ale zl4 san nemoci zmatila jeho Zivot.

[...]
V celé ostatni viid¢iliteratuie vidime snahu o vécnost, snahu o opros-
téniod temnosvitli. Pfeziva se nejen Otokar Brezina, ktery se ostatné
jiz davno odml¢el, ale i tuhy a netistupny Viktor Dyk; a fada jinych
spisovateld, atjsou to dédicové dekadence nebo jesté star§iho smeéru,



ustupuje na mista provincialni nebo do zakouti, pokud se neuméji
prizptsobiti novému zivotu. Tfenim novych smérd ohlazuji se ostré
hrany a duchové zdanlivé protichtidni ukazuji své stejné jadro. Vy-
soce burzoazni Vojtéch Mixa ukazuje tyz vysledek jako byvaly pro-
letaf Frana Sramek. Télo, jednou zjeveno, roste a mohutni, hodnoty
véci pribyva, duSe ustupuje na misto metafory, realita vitézi nad chi-
mérou. Ale i utopie materialisticka se podrobuje rozumu, jenz jest
radostnym o¢ekavanim budoucnosti. Clovék se zbavil okovii; ne do-
sud vSech, ale uvid¢l, zZe lze Ziti bez nich, a to jest to hlavni.

[...]

Zrozeni nového ducha nebylo tak lehké nebo tak jednoduché, usili
o toto zrozeni se preneslo a rozdélilo takrka na celé narodni télo ana
v8ecky jeho projevy; rodil se soucasné s novym radem.

[...]

Ttebas tvar nového ¢lovéka ma typ zna¢né internacionalni, nepo-
strada dokonalé a okézalé ptivodnosti. Jevi se schopna rychlejsiho
dospivani, neni-li jiz vyspélejsi a jemnéjsi nez tvare mnohych jinych
narodd, a to nejen téch mensich. Prozrazuje narodni ingenium. Ex-
portni plod svobody; skvély prispévek, ne-li zaklad k praci svétové
aspon v urcitych kvalitach.

Osvobozeni hmoty, osvobozeni hmotné energie, osvobozeni od
nadvlady ducha, vyvrcholeni rasy — tot kulturni dilo, pfed kterym
nevola Pilat, ani jeho tvilrce, ale které samo ze sebe vola vitézne:
Ejhle ¢lovek!
romany*. Co se za timto nazvem skryva? Ii“lll[

Témi,,ne-romany“ jsem chtéla vyjadrit pochyb-

nost nad romanovosti Sramkovych vétsich prozaickych dél. Netyka

se to ani tolik Stribrného vétru, ktery je v kontextu Sramkova dila

nejucelenéjsi. Pochybnosti se ale objevujijiz u romanového triptychu
KriZovatky —vystupuji v ném rtizné subjekty, proménuji se perspek-

tivy a tak dale. Ucelenost je zde do jisté miry rozvracena, coZ je za-

jimavé zejména z toho hlediska, Ze v dobé, kdy Sramek KriZovatky

piSe, pretrvavav Ceské literature jeSté stale tradicni predstava roma-

nového tvaru, zatimco v evropském prostiedi naopak dochazik roz-

kladu této predstavy.

Télo potom kritizuje napt. Salda, protoze Sramkiiv roméan podle
n€j nenapliuje zvyky romanu, tj. nepfinasi ur¢itou mnozinu postav
a rozvijeni vztahi mezi nimi — o¢ekavani ¢tenare romand se zde
zkratka nenaplnuje. Jde o roman vytvoreny z proudu metaforickych
obrazi, Sramkovi jde hlavné o dojmy, viemy, prozitky, stavy... Epi¢-
nost je vmaximalni mife oslabena, naopak dominuje lyri¢nost. T¢lo
priznacné stale ¢ekéd na podrobnou analyzu — daleZita je zde i ja-
zykova, stylisticka stranka. Naptiklad promény gramatickych osob
jsou natolik dynamické, Ze vytvari svébytnou, zna¢né¢ rtiznorodou
rytmizaci celého romanu.

Nejvétsi poprask nastal kolem Pasti, kterou Sramek vydal asi
deset let po Téle. Dalo by se fict, Ze Past uZ ma podobu pouhého
sledu samostatnych kapitol. PrestoZe v romanu vystupuje jisty cen-
tralni subjekt, tak nema takovou osobnostni kontinuitu jako tfeba

Proza je predevsim jazyk
Rozhovor s doc. Marii Mravcovou

Dnesni prednasku jste nazvala ,,Sramkovy ne-




Jenik Ratkin. Hlavni hrdina je zde v kazdé kapitole nékym jinym.
Je to dano i tim, Ze kazda kapitola je vlastné jiny syZet — a mozna
ijiny zanr. OdliSnost jednotlivych kapitol skute¢né bije do o¢i. Klast
si otazku, jestli néco jednotlivé kapitoly drzi pohromadé —a co to je
—, je skute¢né docela komplikovana véc. Otazku po romanovosti si
jezkréatka pri cetb& Sramka klast tieba. Jednaz odpovédi napi. miize
byt, ze Sramek u nas dél totéz, co tehdy hybalo celym evropskym
kontextem — totiz proménuje podobu romanu.

Daiji se tedy tytéz rysy, které vidite u Sramkovych prozaickych
text, nazirat i u jeho divadelnich her?

Vyslovenou analogi¢nost nenachazim, protoZe roméan prece ne-
ma zadné hranice, kdezto dramaticky text je néjak casoveé vymezen.
V dramatu tak Sramek nemuze situace rozvijet tak jako v préze. Na
druhou stranu miZeme fict, Ze onen silny lyricky Zivel rozkladajici
Sramkiiv roman nahlodava i jeho dramatické texty.

Vasim zajmem je rovnéz film. Jaky je vas nazor na filmové adap-
tace Sramkovych dél?

Jajsem se zabyvala dvéma nejslavnéjsimi adaptacemi, tj. Kr§ko-
vymi Stribrnym vétrem a Mésicem nad rekou z padesatych let. Filmy
jsou to dost odlisné. Pokud jde o Mésic nad rekou, mél scénarista
jiz predem k dispozici dramatickou formu. Vzhledem k tomu mohlo
byt jadro dila zachovano. Film vlastné jen dodal redlie, atmosféru,
trochu jinak oboji poskladal, ale celkové jsou zasahy do ptivodniho
dila jen elementarni. A cely film je postaven na hereckém vykonu —
vlastné tak, jako kdyby to bylo inscenovano na jevisti.

U Stribrného vétru doSlo k mnohem podstatnéj$im zasahtim.
Logické je jednak kraceni, ale zuzila se i ona, pro knihu typicka poly-
fonnost — v romanu se prolina poloha basnicka a polohy dalsi, tfeba
uplné kontrastni, jako napf. naturalistické scény. MliZeme zde ex-
cerpovat celou fadu prostorovych nebo figuralnich zobrazeni, ve kte-
rych se uplatiiuje estetika odpudivosti a o8klivosti. Soucasné stim se
vromanu objevuje i poloha anarchisticka — patrna napriklad u pozi-
tivné pojaté postavy prostitutky, nebo v nékterych vzboureneckych
a rebelantskych tezich. V neposledni radé je ve Stribrném vétru za-
chovan expresivni rdmec — to se tyka nekterych fyziognomii, které
jsou vlastné deformované a jsou podavany vyslovené expresionis-
ticky.

To jsou polohy, které si film v dob¢ svého vzniku evidentné ne-
mohl podrzet, ale je fér dodat, Ze pro tyto polohy nemél rezisér Krska
pravdépodobné zadny smysl. Soucasné je tieba si uvédomit, Ze tento
film vzniké v dobé, kdy vumeéni prevlada budovatelské téma, a vlast-
né byl prevratny uz jenom tim, Ze do dobové kinematografie vnasi
téma erotické a téma mladistvé senzuality a senzitivity. Najednou tu
byl mlady ¢lovek zobrazen v Gplné jiném duchu nez ve filmech bu-
dovatelskych. Cili prestoze knizku filmari ucesali, tak v kontextu, ve
kterém byl film promitan, byl né¢im zcela prevratnym.

Na zavér bychom se radi zeptali, jaky je vas osobni postoj ke
Sramkovi?

Velice rdda mam Splav. Mam ho rada proto, Ze se v ném objevuji
archetypalni a mytické motivy. Je docela zajimavé, Ze je tato sbirka
zafazovana mezi piirodni lyriku. Kdyz se ale na basni¢ky podivame
bliz, zjistujeme, Ze ta ptiroda tam sice skute¢né je, ale pouze jako ku-
lisa. To neni pfirodni lyrismus v pravém slova smyslu, tj. lyrismus,
ve kterém by priroda byla reflektovana jako tfeba u Sovy.

M{j vztah ke Sramkovi je ale dan i tim, Ze si myslim, Ze Sramek
je stale velkym tikolem pro bohemistiku a Ze miiZe byt velkym dobro-
druzstvim pro nékoho, kdo se jim bude zabyvat. Basnické dilo bylo



myslim vyloZeno uz pomérn¢ bohat¢, ale velky dluh ndm zidstava
vaci proze, at uz jde o romany nebo povidky.

Jesté bych chtéla Fict, ze Sramek vlastné jako prvni prokazal, ze
jazyk prézy muiZe byt jazykem, ktery na sebe strhava pozornost a
je vlastné& hlavnim hrdinou roméanu. Srdmek predvedl, Ze prozu lze
psat vyloZené basnickou fe¢i. Ostatné tfeba Vanéura se o Sramkovi
vyjadfuje vyslovené s tictou a pfiznava, Ze to byl pravé Sramek, kdo
mu odkryl tajemstvi, Ze proza je predevsim jazyk.

Za rozhovor dékuji

Drevéné nohy a kvetouci rany

Jan Chromy, Lukd$ Novosad a Alena Novdkové
Takovy nazev dala své véerejsi prednasce Mgr. Zu-

zana Stefkova. Umoznila nam nahlédnout §ram-

kovské souvislosti ve vytvarném uméni, konkrétné

rodové aspekty télesnosti v kontextu Sramkova ro-

manu T¢€lo (1919) a ceského moderniho uméni ko-

lem roku 1920. Svij vyklad doprovazela hojnymi reprodukcemi ob-
razil zejména Rudolfa Kremli¢ky a Josefa Capka.

Umeéni 20. let se zdsadné odliSuje od tvorby pied 1. svétovou val-
kou. Je charakterizovano optimismem, ptitakanim Zivotu, senzuali-
tou, zaroven civilismem a v§ednosti. Navraci se ke kompaktni formé
véetné zobrazovani lidského téla, které predvalecna moderna ob¢-
tovalaformalnim experimenttim, unika z abstrakce. To zaroven zna-
men4 i piiblizeni divakovi, pifjemci. Sramkovo Télo je navic — slovy
Mgr. Stefkové — piimo téhotné genderovymi motivy a téZ jeho so-
cialni témata jsou provazana s télesnosti. V obraze délnika, prosti-
tutky nebo Zeny smrkajici do zastéry evokuje vpravdé nahé lidstvi,
télesnost a zaroven banalitu na hranici ubohosti.

Velmi blizka tomuto pojetije tvorba Josefa Capka, atjiz vytvarna,
¢i literarni, kterou ndm Zuzana Stefkova priblizila také povidkou
Trpélivost. Jeji zavér je ostatné velmi blizky T¢élu; v obou pfipadech
se zde objevuje az revolucni potencial odhalené télesnosti, naruseni
hranic mezi posvatnym a profannim, a télesnost se tu stavi proti vo-
jenské masSinerii. Obé¢ dila kon¢i tymzZ vulgarismem — a v obou pii-
padech zazniva toto slovo z tst Zeny (Ci zastupu zen), coz zvySuje
jeho u¢inek a bori dalsi tabu: Zensky slovnik byl hlidan a omezovan
citeln€ vice nez muzsky.

Dekadentni dualita pristupu k Zené — oslava darkyn€ Zivota a za-
roven démonizace nevyzpytatelného nebezpeci—zde pretrvavav per-
sonifikaci valky jako bésnici Zenské bestie. Pro tuto generaci umelct
jevsakzena predev§im zdrojem radosti a predmétem fascinace. Celé
Télo je prostoupeno pokorou k rodicimu se Zivotu a k Zen€ jako jeho
nositelce. Obdobné zobrazuje Zenu napt. Rudolf Kremlicka (Rdno—
1918, Pradlena—1922),u Pravoslava Kotika (Rodinné ticho—1922)
nebo E V. Mokrého (Matka — 1922) se télesnost, obycejnost a po-
svatnost spojuji se socialni tematikou v obrazech délnickych madon.

Zenské tajemstvi muze pritahuije, ale zaroven i drazdi, nebot ne-
védi, jak se ho zmocnit. V této souvislosti zavadi pozdéji psycho-
analyticka Karen Horneyova v reakci na ,,zavist penisu®, definova-
nou Freudem, termin ,,zavist délohy“ (muzi zavidi Zenam schop-
nost rodit déti). Matetstvi ma ve vitalistickém pojeti blizko k poezii,
ktvorbé, zaroven tu vSak pretrvava stary dualismus muze a Zenyjako
kultury a ptirody. Zatimco muz je tviircem kulturnich hodnot, Zena
predstavuje spojenti s piirodou, nikoli tviirétho ducha. V predstavach




Sramkova inzenyra Kotery se Zena prolina s krajinou, malifi zob-
razuji Zenu ve spole¢nosti zvirat nebo v komunikaci s nimi (Vaclav
Spala: Piseri vody — 1919). Kotera v T¢le uvazuje, Mana pocituje;
jeho mysleni pod vlivem citu k ni télesni. Zena v3ak jiz neni démon,
jehoz sexualita by byla nebezpeéna. To plati u Sramka i pro postavu
nevestky, symptomatickou pro celou evropskou modernu. Je ¢asto
obavana, nebot ohrozuje muze svym — ve skute¢nosti v§ak spise je-
jich vlastnim — chtic¢em, zaroven je ale i vyzdvihovana, nebot poru-
Suje méstackou moralku. V Téle se objevuji prostitutky dvé, Tylda je
spiSe obéti neZ nebezpecim, nechybi viak ani prvek jistého obdivu
ze strany jeji nékdejsi spoluzacky, vdané Mani. Hned né€kolik nevés-
tek zobrazuje Capek, Kremli¢ka maluje slavnou kurtizdnu ze Zolova
romanu (Nana Il, 1918).

Zvlastnim tématem je pak Zena pfi toaleté (Capek: Pred spanim
—1920, Koupel nohou—1921; Kremli¢ka: Po koupeli, Kremli¢ka: Ce-
sajici se Zena). Je ztélesnénim ,,typicky zZenskych“ vlastnosti, obli-
benym malifi a sochafi i pro své formalni moznosti. Motiv ¢esani
je ¢asty i u Sramka, jenz spojuje Zenské vlasy primo se sexualitou:
»otrzené divei vlasy, tot jako urezané prsy.“ Za pozornost stoji také
vztah Zen, zrcadel a pohledti (Kremlicka: Pred zrcadlem— 1919, Ota-
kar Marvanek: U zrcadla— 1921, Egon Schiele). Zrcadlo, vnémz se
Zena zhliZi, nemusi byt pritomné jako objekt, vZdy je tu vSak prvek
tuseného pozorovatele. Zena zde neni sama pro sebe, stava se , kras-
nou malou véci“, objektem popisovanym v nékterych pripadech az
technicistné, jako stroj (Kremlicka o své modelce).

Sramek v této souvislosti vytvaii typ Zeny-loutky (Tylda), panen-
ky, s nizje néjak nakladano (konkrétnimi muzi ¢i zivotem — ,,muzem
s tvrdymi péstmi‘). Také fada dneSnich umélkyn pracuje s projekci
sama sebe do panenky. Zatimco Zena je u Sramka predevsim télem,
nekdy dokonce redukovanym na pohlavi, je muz zaloZen spise du-
Sevné, intelektudlné. Vyjimku predstavuje fotbalista, vyli¢eny jako
krasny, silny, vybojny mlady muZ plny energie, prototyp moderni
krasy, rodiciho se typu sportovce. Obdobny namét zachycuje Capek
naobrazech Plavec (1914) a Zdpasnik (1915). Jejich provedeni opét
koresponduije se strojovym vidénim téla (podobné Capkiiv Fanto-
mas — 1920), s nimz souvisi také hra Karla Capka RUR.

Zatimco Kremlicka synteticky zpodobniuje smyslovy a smyslny
typ zeny, pracuje Capek — podobné jako Sramek — se znakem; osa-
mostatiiuje a zase sklad4 jednotlivé télesné fragmenty (Sramek po-
uziva nejcastéji ruce, i samotné prsty, a nohy, jimiZ mnohdy charak-
terizuje lehkost ¢i naopak tézkopadnost postavy, od ,,lehkonohého
Zenstvi“ po ,,drevéné nohy“ panenky Tyldy), kombinuje je s kubi-
zujicimi motivy. T€la jsou ze stejného materialu jako jejich okoli,
takze napriklad nabytek funguje jako jakési prodlouZeni téla a mysli
¢lovéka. Navzdory vsi strojovosti je ale t€lo vSudypritomné a rovnéz
genderova linie je velmi ddlezita. Sramek dokaze otélesnit jakoukoli
situaci, dle jedné z citovanych kritik se ,,jeho du$e zaryva do masa“.

Zuzana Stefkova predvedla vynikajici vykon, nabidla publiku
fadu originalnich myslenek a neobvyklych souvislosti. Zaroven pro-
kazalanemalou obétavost, nebot prakticky cely honorar za prednas-
ku ji spolkla komplikovana cesta do Sobotky. Nezbyva nez jesté jed-

nou podékovat.
Jana Melkova m



Povoden

Néktera sobotecka nebezpedi je mozné vyhledavat 37
po cely rok, jinymi se Ize kochat jen omezenou do-

bu. V¢era odpoledne jsme mohli zhlédnout nazor-

nou ukazku privalového desté — a pozorovat jeho

désivé nasledky.

Na dokumentacnifotografiije zachycena povodiova situace v Ji-
¢inské ulici okolo druhé hodiny odpoledne. Morfologie terénu do
jisté miry ovlivnila charakter proudéni, jez u kraje fi¢niho koryta pte-
chazelo zlaminarniho v turbulentni. Unéasivé sila vodniho toku pre-
sunula mnoZstvi jemnozrnného materialu. Vyplavené ¢astice zemi-
ny a pylu se ve vznosu, trakci a saltaci premistily do niz8ich nadmot-
skych vySek. Tam pak pti poklesu pritoku doslo k jejich akumulaci
v podobé¢ valii ¢i vyplavovych véjird, jez byly ovsem zahy poskozeny
pneumatikami projizdéjicich vozidel. Rezidualni srazkova voda, za-
drZovana v terénnich depresich lokalniho charakteru, jiz nyni — né-
kolik mélo hodin po katastrofé —zac¢ina podléhat evaporaci. Mizi tak
posledni doklad o tom, Ze Sobotka protentokrat odolala...

-

_«— Tereza Botlikovd

Bourliva bojovka

Organizatorky v¢erejsi odpoledni bojovky Putovd- g~y -

ni za kamennymi tély jsou upfimné dojaty zmuZi-

losti G¢astnikli tohoto happeningu. Putovani totiz

bylo odstartovano v ¢asnych odpolednich hodi-

nach a vzapéti se nad Sobotkou rozzuftila bourka

doprovazena maximalné vydatnou pritrzi mracen. Nasi borci pres-
tovytrvalia poezii rozbésnénych Zivlti naopak vtélili do uméni v ram-
ciukolu ,,Napiste rymované Ctyiversi a pouZijte vném alespon Ctyri
castitéla“. Pokochejte se nékterymi plody tohoto tikolu vzniklymiza
rachotu hromi:




Se zmoklym ramenem

a provlhlym temenem,

bez basnického stievaijatra
Spatné se po rymu patra.

(Romana, Iva, Nelly)

Dést na hlavu mi pada,
bicuje nohy, zada,

vSak ruka moje neumdléva,
ac¢ boure se psanim se sléva.

(Zrzana, Hanele, Denisa)

Tymy béZct se popasovaly také s presmyckami (schvalng, jaké
¢asti téla se skryvaji ve slovech VOSTRE, OMNETE, SYLVA, HAD
V OKU, BULKO, KLETO, TROJA, BOL ME?). Nezmétl je ani
chybné zadany pocet svétcli na marianském sloupu — ano, méli jste
pravdu, je jich tam skutecné jen devét: svati FrantiSek Xaversky,
FrantiSek z Pauly, Rozalie, Mari Magdalena, Jan Nepomucky, Pro-
kop, Vojtéch, Vaclav a Panna Marie.

Asinejzabavnéjsibyl posledni tkol — Zivy obraz na téma vyznam-
na udalost z ¢eskych dé&jin. Snad se do dnesniho rozsahlého ¢isla
vejde alespon néjaka zajimava fotografie. Jménem organiza¢niho
tymu (Lada, Mila, Zdenka, Alena) Vam, mili ic¢astnici, dékujeme za
veselé odpoledne.

\

Alena Novdkovd

Za kamennymi tély

37 Abych size Sobotky neodvezla jen intelektualniza-
Zitky, vyrazila jsem v¢era odpoledne do terénu. Na
sofistikované lingvisticko-literarnibojovce pro vse-

chny generace,,Zakamennymi tély“ jsem prece ne-
mohla chybét.

Kolem pil druhé se to na zahradé zacalo hemzit malymi i vét-
$imi dobrodruhy, které neodradila ani ¢erna mra¢na nad méstem.
Po rozdéleni do vekove pestrych skupinek se zavod mohl odstarto-
vat. VSichni sobotecti svati se nam snad dopredu mstili za to, Ze je
nezname, a seslali na nas mohutny dést. Alespon se tak ukazalo, ze
vyhrat mdze jen tym téch nejvétsich drsnakd, které nezastavi ani ex-
trémni podminky. (Skupinka, ke které jsem se na chvili ptidala j4,
skoncila v cukrarn€ a véfte, sami jsme tam nebyli.) Poté, co se po-
¢asi umoudtilo, vydali jsme se podivat na ukoly, které pro nas mély



Mev s

u,,Spaly“, kde jsme méli problémy poznat a mnohdy spi§ slugné po-
jmenovat ¢asti té€la vyfocené z prapodivnych ahld. Za nejhezei ¢ast
odpoledne povazuji zavérecné setkani v zahrad¢, kde na tymy cekal
posledni tkol — vytvorit Zivy obraz z eskych déjin, jenZ potom méli
ostatni uhodnout. Tti skupinky sahly po ndmétu z bajnych ¢asi —
popularni byl predevsim Semik, kterého jsme mohli vidét ve dvojim
provedeni. Druhy Semik byl tak bujny, az shodil svého jezdce do VI-
tavy, coZ se ale malému Horymirovi evidentné libilo: ,,Senza¢ni!“
komentoval to s rozzarenyma o¢ima. Dalsi sochafi se nechali inspi-
rovat dne$nim a zitfej§im svatkem a z novodobych dé&jin mél uspéch
predevsim ,,Atentat na Heidricha®, jehoz nezbytnou soucasti byl
i (chudak) Josefav trpaslik.

Nejkrasnéjsi na celé bojovce bylo, Ze se zapojili jak nejmladsi
Ucastnici festivalu, tak ¢lenové redakce i ostatni dospéli, pro které
byla cela akce pfijemnym zavzpominanim na doby détskych tabora.

Katefina Pinovd

Normalni okruh

Tretim poslechem byla kone¢né rozhlasova hra.
A ne jen tak ledajaka. Podle mého nazoru jedna
znejlepSich v poslednich letech. Vyslechlijsme hru

Normdlni okruh Jeana Clauda Carriera, kterou ro-

ku 2005 nastudovala rezisérka Hana Kofrankova.

O preklad arozhlasovou upravu se postaral Michal Laziovsky a dra-
maturgem byl Hynek Pekarek.

Zhrubav padesati minutach jsme svédky dialogu policejniho ko-
misare (Jitiho Labuse) s informatorem (Viktorem Preissem). Ten je
predvolan pro diivodné podezieni — né€kdo jej tdajné udal. Komi-
sar zpocatku informatora zastrasuje, informator se divi, le¢ v klidu
hovori o tom, ze udani psal na sebe sdm na vyslovnou zadost ko-
misarova piedchidce. Sou¢asny komisat samoziejmeé zada dikazy
ve formé konkrétnich prikladd, snaZi se informatora na nééem chy-
tit. Je tovSak nepozorny novacek a po¢iné sinotné nemotorné. V pri-
béhu dialogu dojdeme k mistu, kdy vyjde najevo, Ze jedno z udani
je zalozeno na pravdé. Komisar je na koni, ale jen zdanlivé. Infor-
mator vylozi trumf — za¢ne vysvétlovat podstatu systému ,,normal-
niho okruhu® (oznaceni zpisobu udavani). Sdéluje, Ze dobry uda-
val presné pozna, kdy, koho a za co udat. Pfirovnava obéti k ovoci,
které se vyloupne, uzraje a casem potiebuje sklidit. Sebeudavani pro
n€j tak ma vyznam sebeobrany ¢i kryti. Pak nastava zlom. Informa-
tor sdéli komisafi, ze o ném vi, Ze se jako novacek dopustil spousty
chyb, napiiklad vyzrazenim osobnich informaci. A to takovych, které
by ho na zakladé udani usveéd¢ily z rozvraceni reZimu. Karta se tedy
zcela obraci.

V zavéru hry dochazi ke veelku komické situaci. Sikovny udavaé
navrhuje pokornému komisari, aby zvolil stejnou taktiku jako on, a
v poklidu se rozchazeji.

Tento brilantné napsany dialog mezi policejnim vySetfovatelem
a dlouholetym informéatorem s prekvapivou pointou se v prekladu
Michala Laznovského a v rezii Hany Kofrankové objevil i na scéné
prazské Violy — Preissovym protihracem je stejné jako v rozhlase Jiti
Labus. Predstavent je soucasti cyklu Rozhlasovd hra na jevisti a ve
Viole se objevuje jednou mési¢ne.



Hratrochu ptipomina Havlovu Audienci, nicméné Carrierav text
je propracovanéjsi. Na rozdil od Havla, ktery Audienci zasadil do re-
alii totalitniho Ceskoslovenska, Ize Carriertv text naroubovat na to-
talitu jakoukoli. Mam zkratka pocit, Ze Carriere jde v absurdité jesté
dal nez Havel.

Vykony obou hlavnich protagonistd jsou brilantni, skoro bych
ekl skvostné. Preiss s Labusem se krasné dopliuji, azjsem mél chvi-
lemi pocit, Ze je Preiss véts$i komik nez Labus. Volba interpretti byla
zkratka terno.

O kvalité hry svédd¢i i to, Ze za roli informéatora ziskal Viktor
Preiss zvlastni uznani za mimoradny rozhlasovy herecky vykon
v Prix Bohemia Radio 2006. \

Q-

Jakub Kambersky

Rocky nestarne!

Véera byl nas divadelni, dosud vyloZen€ ¢inoherni,
program konecné zpestien divadelnim Zanrem tro-
chu jinym — prijeli loutkoherci! Ptijely Buchty a

Loutky. Soubor, jenZ si i mezi kolegy v oboru drzi
renomé zvlastniho, lehce tchylného sdruzeni s ob-
¢asnymi sklony obvyklou cilovou skupinu loutkového herectvi (tedy
déti) spis kazit nez vychovavat, vystoupil v sobotecké solnici s pred-
stavenim Rocky IX. | tento jejich vystup lze oznacit za velmi provo-
kativni a kontroverzni. N&které z déti po jeho skonceni plakaly, né-
kteri z dospélych se citili urazeni. Neni se cemu divit. Pro konzerva-
tivniho divaka véc jen obtiZné stravitelna.

Zacnéme ale poporadé. Prestoze hlavni predstavitel Rockyho,
Marek Becka, jiz ve své ivodni promluvé predznamenaval, Ze se celé
predstaveni bude kviili divacké potiebé naveceret se ubirat v co nej-
rychlej$im tempu, planovana prestavka pokud mozno probéhne
pouze formaln¢ a z ptivodni inscenaéni verze zistane jen oklesténé
torzo. Opétovny vypadek hlavniho jisti¢e nakonec vse zatidil trochu
jinak. Zatimco se zbyli dva z hereckého tria snazili technicky pro-
blém v zakulisi n€jakym rychlym zptsobem vyfesit, stihl Becka ve
své dvacetiminutové improvizaci od divaka vyzvédét jejich dojmy
zprubéhu festivalu, naucit se par kulinaiskych receptti, ak tomu pu-
blikum jesté vtipné seznamit se zajimavou historii svého souboru.

Rocky IX vypravi o piibéhu ttiactyricetiletého boxera-outsidera
milujiciho box nade vSe na svéte. Vyjma ptivabné Adrienne, proda-
vacky ze zverimexu, k niZ si coby milovnik zvifatek béhem svych ¢as-
tych navstév vytvoril velmi kladnou citovou vazbu, ho nezajima nic
jiného nezbox. Sem tam sizajde k Billovi na pivo ,,teply jak chcanky*,
jinak poréd trénuje. Svét se mu zhrouti ve chvili, kdy ho zmlati jeho
vlastni skfinka. PrestozZe jesté v€era boxoval a byl fakt dobrej, jeho
kariéra se o¢ividné blizi ke konci. Upne se tedy na vazbu k Adrienne,
coz ho stoji spoustu babek. JakoZto nesmély zakaznik si totiZ necha
pokazdé vnutit né€jakou tu Zelvicku, a tak vzdy odchéazi s obojzivel-
nikem v podpazdi. Ve se zméni, kdyZ je ndhodou vyzvan nejvétsi
hvézdou sou¢asného boxu Apollem 13 na zapas o titul mistra svéta.

Buchty a Loutky po loniském vystoupeni hradeckého DRAKu
zde na Sobotce opét potvrdily, ze i loutkové predstaveni, ¢asto po-
vazované za jakousi niz$i formu divadla, maze hravé strcit do kapsy
nejednu ze soucasnych ¢inohernich produkei. S neskute¢nou ener-
gii a inteligentnim smyslem pro humor si dokazaly obé hry napa-
dité vystrelit z mnoha divadelnich kli§é. V¢era jsme se navic dozvé-




dé¢li, jak to chodi ve svéte vrcholového boxu. Jak vypada boxer, kdyz
ho soupef rozsekd na madéru, ¢i kam piesné musiv ramci tréninku
dob&hnout, aby se dostal do formy. Vtipné byly i samy loutky — Mr.
Shit hral hovno, jeho chlupaté gorily vzbuzovaly opravdovy respekt
aikona ¢eskych pohadek, Rumcajs, v roli vy¢epniho Billa uhral sviij
part také velmi dobte. Od véci nebyla ani interakce zivych hercti (viz
vyzdvizeni americké vlajky nebo rozhodujici zdpas mezi Rockym a
Apollem 13). Jisté, ve hie se objevila spousta vulgarismd, ale i ty
zafungovaly. Mohlo jich byt méné nebo vice. A Ze predstaveni neni
vhodné pro malé déti? Kde je psano, Ze to musi byt u loutkoherec-
kych inscenaci pravidlem? I dospéli divaci prece maji pravo na to,
aby se jednou za ¢as mohli podivat na vykon herce-dreva a nemuseli
ptitom odchéazet plni znechuceni.

Timto navazuji na odkaz svych predchozich smiflivych recenzi,
nebot dnes nemam, co bych vytknul. Jen doufam, Ze se mi podafi
tento divacky zazitek v blizké budoucnosti opét zopakovat. ProtoZe
to opravdu stoji za to.

i 4

Jakub Novosad

Vazeni pratelé, proc?

Verejsi predstaveni Monology vaginy pro me bylo

velice prekvapujicim zazitkem. Cekal jsem totiz, ze

takto kontroverzni téma vyvola ve vétsi ¢asti pub-

lika nelibost a nesouhlas a Ze spousta lidi z diva-

dla prost¢ odejde. Opak byl pravdou — predstaveni

m¢elo Uspéch a nasledoval je dlouhy potlesk. Jeste stale premysSlim
proc.

Mneé se totiz Monology nelibily. Netekl bych, ze problémje vtom,
Ze sam zadnou vaginu nemam. Jde spi$ o to, Ze patiim ke generaci
a spolecenské skupiné, ktera vaginu nevnima jako problém. A mys-
lim si, Ze pravé pro divaky, kteti takovy problém maiji, je inscenace
predevs§im uréena. MliZe mit potom dvoji dopad: jednak jako cilena
provokace téch, ktefi by nejrad€ji veSkerou sexualitu zrusSili nebo
aspon zcela schovali pred zraky vefejnosti. Jednak jako terapie pro
ty, ktefi kvali svému pohlavi trpi n€jakym komplexem. Domnivam
se v8ak, ze prvni zminéna skupina uz v naSem kulturnim prostredi
pomalu vymira; rozhodné to neni sila, ktera by dnes ovladala spo-
le¢nost, a proti niZ by bylo potieba bojovat. Nezda se mi tudiz, Ze by
Monology m¢ly jako provokace opodstatnéni.

Co se tyce jejich potencialni funkce terapeutické ¢i mozna vy-
chovné, mél bych jinou vytku — tou je pomeérné silny feministicky
podton. Rezisérka Irena Zantovska v programu o své inscenaci pise:
,,Byt militantni feministkou znamena mit svého nepfitele, masku-
linniho netvora, proti némutz je tieba bojovat. Ale podle mé¢ je to boj
beze smyslu, protoZe je to boj s nedilnou polovinou Zeny. A zZena to
vi.“ Pfesto mizeme bohuZel konstatovat, Ze muzje v Monolozich va-
giny ukazovan jedin€ negativné — i v monologu Zeny, ktera se nau-
¢ila mit svou vaginu rada teprve poté, co potkala jistého Boba, ktery
sdm mél vaginy rad, je Bob znazornén jako zvire, a¢ snad zvife smy-
slné. Nechci tvrdit, Ze postaveni Zen ve spole¢nosti je rovné posta-
veni muzq, ani vykladat vlastni navrhy na zlepSeni. Ov§em zasta-
vam obecné nazor, Ze extrémy a vytloukani klinu klinem (v tomto
ptipadé penisu vaginou) k ni¢emu nevedou. Z podobnych divodt
mi vadily také vtipy zamifené na vétici — a opét mé prekvapilo, jaky




m¢ely u divaka tspech, kdyz se nakonec jedna o pouhé vyuZivani ste-
reotypt, které zrovna v drtivé ateistické ceské spole¢nosti neni ani
prili$ zaloZeno na skute¢nosti.

Vratme se ale k samotnému predstaveni. Vyvolavalo jednu salvu
smichu za druhou. Moc jsem nechépal, c¢emu se vlastné ostatni di-
vaci smeéji. Je néco vtipného na tom, Ze jisté dvaasedmdesatileté zZe-
né trvalo hodinu, nez nasla svou vaginu, protoze méla artritidu? Po-
dobné trapnych moment bylo v predstaveni mnoho. Dovolim si
ovSem hadat, pro¢ se smali: predstaveni bylo formaln¢ zvladnuto
vyborng. Trojice herecek, zejména Dasa Blahova, dokazala divac-
tvu ucarovat, vtipy byly skvéle nacasované a provedené. Zde mu-
sim rezisérce i hereckam vzdat hold, nebot dokazaly vytvofit iluzi,
Ze jednotlivé monology ndm nejsou zprostiedkovany prostiednic-
tvim hercd, ale Ze ndm je vypovidaji ptimo Zeny, které je samy pro-
zily. Nemohu se ale zbavit dojmu, Ze kdyby nam stejné sofistikované
vykladaly o tom, jak se rizni kopa¢i naucili mit radi svlij krumpac,
dopadlo by to stejné. Jednoduse receno, jakkoli bylo predstaveni for-
malné vynikajici, nedokazu pochopit, pro¢ je takovy zajem o jeho
obsah.

=

Vit Prokopius

Monology vaginy

S napétim ocekavané predstaveni Monology vaginy

véera dalo nazahradé Sramkova domu podnétk de-
bat¢, ktera se netykala tolik tématu samotného, te-
dyvaginy (jak by si asi autorka prala), ale vice se ty-

kala toho, jak se da toto téma divadelné zpracovat;
urcité se stalo naplni leckteré hospodské debaty v Sobotce. Téma
vztahu Zen k jejich vaginé zpracovala rezisérka Irena Zantovské po-
dle knihy Vagina monology od Ameri¢anky Eve Ensler; kniha je zalo-
Zenana autentickych rozhovorech s vice nez dvéma sty Zen. Predsta-
veni bylo pojato jako publicisticky porad, hlavni roli komentatorky
sehrala Dasa Blahova (uprostied), sekundovaly ji Michaela Sajle-
rova (napravo) a Anna Polivkova (nalevo). VSechny tfi postupné zté-
lesnily rlizné postavy Zen vypovidajicich o svém vztahu k vaging.

Na predstaveni ocenuji obsahovou stranku, zejména Zenskych
monologt, komentaf a zpdsob vedeni poradu uz byly slabsi. Cilem
monologt bylo zrus$it ,,tabu vaginy“, nechat Zeny otevien¢ mluvit
ojejim vzhledu a vlini, o orgasmu, menstruaci, Zenské obtizce, zna-
silnéni a umoznit Zendm a muzim jim naslouchat. (Urcité jste si
vsimli, Ze prostor k mluveni muzim dan nebyl, o tom ale pozd¢ji.)
Vérim, ze divadlo na divacky a divaky zapisobilo, Ze siz né€j néco od-
nesli, néco, co bude soucasti jejich intimniho Zivota. (Coz se o vSech
predstavenich na Sramkové Sobotce Fict neda.) Totiz, a¢ se nepo-
vedlo vytvorit ,intimni divadlo“, ale spise bulvarni agitku, tedy ne
prostor k zamyslent, ale ke smichu, je fakt, Ze nékteré postiehy byly
dost trefné, napf. stud z vlhkosti ze vzru$eni. Co se ty¢e mé, gyneko-
logické kle§té by se vazné mely nechat ohrat.

Jiz jsem naznacila, ze zplsob predvedeni monologd se mi pri-
1i§ nezamlouval. Herecky neptsobily jako nézné bytosti milujici své
Zenstvi, ale jako sterilni,,u¢i“ ve §patném slova smyslu (slovem ,,uc¢a“
totiz chapu pdzu, umélou nadrazenost); umelost situace byla do-
kreslovana odpornou syntetickou hudbou. Nejurazlivéjsi bylo to, co




predvadéla D4asa Blahova. Svymi afektovanymi gesty a hlasem pfi-
pominala hykajici, rukama Sermujici farii. Absolutné tak zabrario-
vala vytvofeni intimniho prostoru, v némz by se rozechvélo Zenské
nitro (tedy vagina, protoze, Zeny, vézte, Ze nedojdete sebeuspoko-
jeni, pokud nepochopite, Ze ,,ja“ =vagina) odhalenim tajti zenského
téla. Stupinkem pod vrcholem trapnosti bylo sborové kiic¢eni slova
Hkunda“, ke kterému Dasa Blahovéa vyprovokovala publikum. Roz-
hodné nepiisobilo terapeuticky, nijak nebouralo stud z uZivani to-
hoto slova, stejné tak se mohlo kficet slovo ,,hovno“. (A pro¢ vlastné
bychom se nemély stydét pouzivat toto slovo? Neni to pfirozena po-
tfeba ¢lovéka mit slova bézna a sprosta? Sprosta, nebot slovo ,,kun-
da“ nepovazuji za tabuizované, ale za sprosté.) Vrcholem trapnosti
pak bylo DaSino predvadéni zvukd vyluzovanych pti orgasmu, bylo
spise parodii neZ upfimnym vyznanim radosti ze sténani. Vyjimkou
vtéto afektované agitce byla Anna Polivkova, jeji projev pisobil pros-
t&, uptimné, s krapitkem studu, dovoloval tak divakovi vZit se do jeji
postavy.

Na zavér se ptam: Jak promlouva penis? Penis byl vtomto pred-
staveni vymazan, protoze zZeny ,,se musi vzdat piedstavy, Ze to né-

kdo ud¢la za né“. Odbouralo-li toto predstaveni trauma z vaginy
(o cemz pochybuji), mélo by nasledovat predstaveni odbouravajici
trauma z penisu. Zeny i muzi by se méli naucit milovat pohlavi sva
i svého partnera; a méli by rozmlouvat spolu, nikoli vést monolog.
C"..

Lucie Koryntova
Treti trest za trest
K napsani tohoto ptispévku mé vyprovokovala pii- i
zniva recenze Jana Chromého na tuterni vecerni
predstaveni Treti trest. Pro me totiz bylo celé pred-
staveni naprostym utrpenim a nazev opravdu od-
povida mému zazitku. Prvnim trestem bylo pro mé
pred lety predstaveni divadla Metro Tanec mezi vejci, druhym pak
Hadridn z Rimsti v podani divadelniho spolku Josefa Dvoiéka a to-
hle prosté bylo do tfetice. AC umélecka ambice nesporné vyssi, pies-
to zazitek pro m¢, divaka, straslivy. Jedno z mala predstaveni na So-
botce, kdy jsem doslova pocitala minuty a opravdu mé mrzelo, Ze
pani Flo zakazala opusténi prostoru Solnice.

Souhlasim, Ze je zapotiebi inscenaci, které budou mit myslen-
kovou hloubku, které pdjdou pod povrch véci, které budou zkou-
mat niterné pocity. Ano, jen vic takovych poéint! Uterni piedsta-
veni mi ale takovy zazitek neposkytlo. Byla to pro m¢ neskute¢na
nuda, nuda, nuda. Postradalajsem dramatickou situaci, jednani, au-
tenti¢nost a sdélnost. Opravdu nevim, co tim chtél rezisér rici. Je-
diné, co trochu zmirnilo mé utrpeni, byly baletni vystupy, protoze
chlapci méli opravdu pékna TELA. Za to rezisérovi dékuiji!
\
<

Milena Matgjickové

P. S. Inspirovana prednaskou pana docenta Slusného a také ava-
hami KerZenceva jsem si v ttery, 3. 7. 2007, pfiblizn¢ mezi pul os-
mou a ptll devatou vecerni predstavovala, jaké by to bylo stat se ma-
sovym vrahem. Pfitomnost pfili§ mnoha svédkl a nedostatek vra-
Zednych nastrojii mé nakonec primély tuto lakavou myslenku opus-
tit a vénovat se jiné kratochvili z oblasti kriminalni. Nebyl nutny ani
balonak, ani doutnik na to, abych vypatrala, Ze herec, ktery ztvarnil



KerZenceva, je onen brnénsky herec Viktor Skala, zapleteny do pri-
padu Anicky. Schvalné, jestli se ted's divkou Splav!u sméjete. Trosku
bulvarniinformace, pravda, ale mozna je to pro n¢které z vas také to
nejzajimavejsi, co vam TTeti trest mohl nabidnout.

Stredoveék, jak ho Ordo Kromen
nezna

Na skok do stfedoveéku nés veera ve své hie zavedlo
Studio Sramkova domu. Vederni hodina, &tyfice-
timinutovy rozsah a vék herecek slibovaly lehky,

mozna i trochu rozverny kus.

Omyl. Sobotecké mladi umibyt smrtelné vazné
avelkych témat se neboji. Hrdinkami pfibéhujsou dvé kejklirky, Pén-
kava a Loutna. Jsou mladé, ale uz ne bezstarostné, sebevédomé, ale
vlastné uz jen navenek. Okolnosti je dovedou, jak uz to byva (ne,
prave Ze nebyva...), uprostied noci doprostred lesa. Tam se rozhod-
nou prespat v chatréi. Hlavni dé€jovou néplnije pak konfrontace sjeji
obyvatelkou — osame¢lou, starou, agresivni a hodné¢ alegorickou.

Ta se pokusi divky psychicky zdeptat. Jeji motivace neni vysvét-
lena, ale nakonec neni podstatna. DileZité je, Ze stafena nicit chce a
Ze se jito z velké ¢asti dari. Jako cil itoku zvoli napln prace kejklirek,
vypravéni pribéhti. Utoéi jednoduse, védoma si své pievahy. Pén-
kava sice nakonec zvladne najit logickou klicku a na chvili se ubra-
nit, ale teprve v tu chvili stafena za¢ne byt opravdu zla a kruta. Ne-
povede se ji sice dosahnout hlavniho cile — postavit mladé kejklirky
proti sobé — ale vitézstvim divek by to nazval malokdo.

Hra nezaprela sviij rozhlasovy pivod, zpocatku se zdal jevistni
pohyb témér nadbyte¢ny, postupné se v§ak déve¢ata do svych roli do-
stala — stejné, jako se divaci nechali vtahnout do pribéhu a prede-
v§im jeho atmosféry. Atmosféry ponuré jako stafena splétajici vinu
z nekonec¢ného klubka, pribéhu obklopeného piibéhy naoko zdob-
n¢j$imi, ale pribuznymi. Trochu depresivni, kazdopadné vsak skvély
zazitek.

Ondfej Smejkal

Neslavné konci slavny rod

37 V pozdnich no¢nich hodinach, respektive v dobg,
kdy kostelni hodiny odbijely 1.30, byli n¢kteri ¢le-
nové redakce Splav!u vystaveni jedné z nejodpor-

néjSich scén, které Sobotka ve své predlouhé his-

torii zazila. Osecky rodak David Kejmar nejprve
¢leny redakce a dal$i zticastnéné ¢astoval slovy ,,Vy Prazaci neznate
nicjinyhoneZtrasaA, trasa B, trasa C“, poté pfistoupil k jejich stolu,
vytahl svlij plandajici genital a dlouze vypoustél hodiny hromadéné
tekutiny. Kejmarova presnost byla nastésti jiz silné poznamenana
mnozZstvim vypitého alkoholu, redaktoti Splav!u proto vyvazli bez
zésahu. Na cesté dom1, podle jeho vlastnich slov ,,za ovcema“, pak
Kejmar po vzoru psim oznackoval jesté sobotecké namésti. Slavny

rod hudebniki tak kon¢i poné€kud neslavné.
Jan Chromy !



Chces-li vyhrat cenu...

Chces-li vyhrat cenu,
premyslej o jménu
basnika velkého
naseho Ceského.

Uhodnes-li sbirky titul,

k propisce své papir pritul,
své tipy ndm napis!
Kapis$? Kapis? Kapis!

Bojis-li se redaktora,
nehazej tip do zachoda,
dej ho rad8i Alené N.,
ta ho rada doruci sem.

Nameésiénik

KdyZ mésic v aplnku se vznasi z komina
jde namesiénik po hiebeni stfechy
a z okna v podkrovi kde bydli Albina

je slySet iipéni a slabé div¢i vzdechy

Jak podési ji bekot z kravina

kde telatko si olizuje blechy!

Se zatajenym dechem rozpina

si zivatek v némz tépyti se dva vzdechy

Zpit touto bledosti jeZ pred¢i mésic k ranu
jde k ni a provazi ji z okna k otomanu
kde se jak bila raze rozviji

O nech mne jit jak nevérnika luny
za leskem kras jez pred¢i krb a triiny
a nekti¢ za mnou sic se zabiji!

Dé€kujeme pani Olze Bicistové za kouzelnou ige-
litku, kterou nam dorucila do redakce!

/s M

SPLAV! - Sobotecky Pravidelny Lehce Avantgardni Véstnik

Vychdzi v Sobotce béhem konéni 51. ro&niku festivalu Sramkova
Sobotka, od 30. 6. do 7. 7. 2007. Cena 10 K&.
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Sméjeme se s divkou Splav!u
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